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'Bei"'de'r'f Extensivierung der landwirtschaftlichen Produkiion ist im allgemei-’
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{FAT), CH-83356 Ténikon

nen mit einer weit grosseren Reduktion der Erfrige als der Kosten zu

rechnen, In der Unitersuchung wird fir das Berggebiet abgeklért, welche -
wirtschaftlichen Nachteile eine Umstellung von der intensiven auf die

umwelischonende Produldion bringt und wie weit diese durch die Hko-

beitrdge des Bundes kompensiert werden.

Der Bund gewilrt Beitriige zar Einkom-
menssicherang, Zum Ausgleich - der er-

schwerten  Produkiionsbedingungei - im
‘Berggebiet und fiir besondere tkologi-
sche Leistungen. Die offentlichen Mittel
sind an Produktionsbedinguingen gebun-
~den. Unteranderem werden eine schonen-

“de. nachhaltige Nutzung des Bodens und

-€ine ‘'den:Tieren eatsprechende Haltung
.. angestrebt, . .

‘Direkizahlungen 20 ha-Betrieb '

Eine Extensivieiung des Futterbaus ist
insbesondere aus Skotogischen Griinden

" (Erhaltung  dés  biologischen - Gleich-

gewichtes, Artenrdichtum bei Pflanzen
“und -Tieren, W, asserqualitit usw.) er-
wiinscht uad diicfte auf Milchviehbetrie-
ben bis zur Grenze von 10 bis 20% der
- Hauptfutterfliche in der Regel Keéine gros-
sen Probleme bringen, da das spit ge-
schnittene, rohfaserieiche Fulter an Galt-

~ Ausgangsvariante mit 2 DGVE: -

Kostenbeitréige (auf 15 GVE beschrénkl) 15 GVE x Fr. 620.- Fr.

Betrichsbeitrage: Fr. 2'000.~ und Fr. 2300~

Flachenbeilrige [ouf 50 ha beschréinkt) 20 h [Fr. 250~ + Fr. 160.-) Fr.

%300~
Fr. A500.~
8200~

. Bewirtschafiungsbeitrige {auf 20 has beschranki]: 5 ha x Fr. 510.- (= 35 % geneigh),

Bhdx Fr'.-370.-_ﬂ_8 bis 35 % geneigt), 5 ha x Fr, 110~ (Weiden} Fr.

- 'birekiiﬁhluhgén zur Einkommenssicherung
Beilrsige fir die kentrollierte Weidehaliung des Rindviehbestandes:

=270 Ri"GV_E xFr. 60—
Total Beitrtige 20-ha-Betiieh

4950~
Fr.  26'950.-

Fr. 17626~
Fr. 28'576.-

Vergleichsvarianten mit 1,4 und 1,7 Diinger GVE:

. Direkdzahlungen zur Einkommenssicherung

Br.  26°950.-

Beitriige fir die kentroflierte Weidehaltung des Rindviehbestandes:

" 26 Ri-GVE x Fr. 60.~ , . Fr 1360~
" Okobegitréigen fir integrierte Produkiion: 20 ha x Fr 100~ + Fr, 500~ _ Fro 2500~
und wenig infensiv genutzle Wiesen: 2 ha x Fr 450.~ [auf 10 ha beschriinkt} Fr. 200.-

Total Beitriige 20-ha-Betrich

Fr. 31'910.-

'Tab.i; Pf‘odukﬁénsbedingungén

- Betriebsgrosse “Kiein

) mitielaress grogs
Varicnten verschiedéner Intensitiit - hoch mdssiy hoch méissig hoch mdissig
. Landw. Nutzfléche ha LN _ :
Wenig infensive Wiesén ~ha LN — 08 08 — 20 20 — 50 50
Heupiluerfliche/RGVE  Aren 74 7777 74 77 77 74 77 77
Tierbestand: ~ .
.- Dinger-Grossviehéinheit DGVE 160 13,6 11,2 40,0 340280 100 850700
. Rind%r@rb‘ssvieheinheif Ri-GVE 108 104104 27,1 26,0 25,0 67,7 650 650
Milchkihe © Anzahl 67 67 67 168 168168 420 42,0 42,0
Jungvieh - © 7 Anzahl 82 74 74 206 184 18,4 51,4 46,0 46,0
Mastkdlber . Anzahl 5 5 5 14 15 15 36 38 38
Zuchtsauen " Anzaohl S40 40 1,8 10,0 100 4.4 250 250 11,1
Mastschweine - Plétze 20 § - 49 21 - 124 52 —
Kenngrissent .
Dinger-GVE jeha N DGVE 20 1,7 1.4 20 17 1.4 20 1,7 14
Milchkontingent kg ' 26'880 477200 168000
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_kiihe und Rinder \f'erf[itttart'-wérdén katin.

* Steigt jedoch der Anteil an- geringwerti-

gem Futter, miissen die Kraftfottergaben

‘erhtht oder der Kuhanteil an Bestand der

ranhfutterverzehvenden - Tiere  gesenkt
werden. da die Milchproduktion eine
hochwertige - Futterration erfordert. Die
Extensivicrung des Futterbaus kann dabei
zu- einer  erheblichen  Ertragseinbusse
fiihren. Bei der landwirtschaftlichen Pro-
duktion setzt das Gewisserschutzgesetz

_ eine Obergrenze von 3 Dinger-GVE fiir

die Dilngerbelastung des Bodens fest. Die
Okobeitrage. fiir die sich die Landwirte
freiwillig bewerben kdnnen, verlangen im
Berggébie( (Bundesrat 1993) eine wesent-

lichtiefere Grenze des Tierbesatzes. Diese

Bedingungen kinnen einen Abbau des
Tierbestandes erfordern. was den Ertiag -
des Betriebes erheblich reduzieren kann, .

ohne . dass -die : 'Koéteiy emsprechend
zurlickgehen, Es stellt sich die Frage, wie
weit die von der dffentlichen Hand ange-
botenen Okobeitriige in der Lage sind, den
durch Extensivienung verursachten Riick-
gang der Betriebsergebnisse zu kompen-
sieren.

Die Modelibetriebe

Bei der Untersuclimg gehen wir von drei
Modetlbetfiehen der Bergzone 2 aus. Sie
verfligen iiber 8, 20 oder 50 ha landwirt-
schaftliche Nutzfliche (LN, die der

'Hz_u'lptfutterfliiche {HF) entspricht. Ihre

Strukturdaten” sind in der Tabelle 1
zusammengefasst. Die Betriebsfliche ist

“zu einem Viertél shen, zi: einem Viertel
- missig geneigtund zur Hilfte (inklusive

Daverwéideri) stark gencigt.
Die drei Modelibelriebe weisen in der

-Ausgangsiage einen intensiven Fotterbau
auf und eine Belastung von 2 Diinger-

Grossvieheinheiten (DGVE) jehaLN. Bei

- den Vergleichsvarianten istdie Diingerbe-

lastung auf 1,7 DGVE bheziehungsweise
1.4 DGVE gesenkt und 10 & der Haupt-
futterfliiche werden extensiv bewirtschaf-
tel. Die erwiihnten DGV E-Grenzen wui-
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den gewithlt., weil der Tierbesatz von 2
DGVE 1n der Bergzone 2 bereits als zu
hoch (Nitratauswaschung) und die Futter-
qualititals gefihrdet (Verkrautung} ange-
sehen wird. Andererseits erlaubt die Ver-
ordnung iiber Produktionslenkung und
extensive Bewirtschaftung im Pflanzen-
bau eine maximale Belastung des Bodens
mit'1.7 DGVE je ha LN und bei der Inte-
grierlen Produktion wird ein ausgegliche-

Cner Nihrstoffkreislauf verlangt, der je

nach Pflanzenbestand und FErtragsfihig-
keit des Bodens einen Fierbesalz von 1.4
bis 1,7 DGVE je ha LN erlauben diirfte

(Dietl 1993).

-~ Die Mechanisierong und die Scheunen-

ginrichtung der drei Modellbetriebe sind

- praxisiiblich. Der kleine Betrieb arbeitet

niit einer schwachen Mechanisierung (bei
der Heuernte mit Motormiiher, Heuraupe
ind kleinem ‘Transporter) und hat das
Vieh ineinem Anbindestall mit Schubkar-
refentmistung untergebracht. Der 20-ha-
Betrieb - verfiigt itber einen Zweiachs-
miher, Kreiselheuer und Transporicr

sowie liber einen moderiien Anbindestall

mit-mechanischer Entmistung. Das Hen

- “wird mit dem Abladegeblise mit Tele-

skapverteiler eingelagert. Der 50-ha-Be-
frieb weist eine schlaglriftige Mechani-
sierung auf, die Kithe stelien in einem gut
eingerichteten Boxenlaufstall und die
Rinderim Tretmiststall. Auch die Schwei-

. nestiille sind entsprechend gut eingerich-

tet. Die Milchieistung der Kiihe liegt bei
allen drei Modellbetrieben um 5300 kg
Die Mastkilber werden mit [000 kg Milch

‘und etwas Pulver aufgezogen. Auch die

Schweinehaltung weist gute Leistungen

cauf. Da es sich um Modellbetriehe han-

delt, wurden die Tierbestinde nicht gerun-
det. Beim 20-ha-Betrieb, der in Tab. |
beschrieben wurde, kann mit Direks-

. zahlungen von rund 307000 Franken ge-

rechnet werden, wobel die Vergleichsva-
rianten neben den Direktzahlungen fiir die
Einkonunenssicherung auch in den Ge-
nuss von Okobeitréigen fiir die integrierte
Produktion und fitr wenig intensiv geputz-
te Wiesen kommen.

Deckungsbeitrag der
Betriebszweige

Muss die Diingerbelastung eines Betrie-
bes reduziert werden, so wird man in der
Regel bei jenen Betrichszweigen abban-
en, die das kleinste Einkommen je DGVE
bringen. Kleine Betriebe, die Miilie haben

“thre Arbeiliskrifte auszulasten. werden

Fr.
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.Abb.1: Deckungsbeiirag je Diinger-Grossvieheinheit einzelner Betriebszweige (20-ha-Betriche

Bergrone 2}

dabei kaum auf den Arbeitsaufwand ach-

ten, wihrend grissere Belricbe mil

Fremdarbeitskiifiten versuchen, mit der

Diingerbelastung  auch  den  Arbeits-
aufwand zu optimieren. Bei Abbildung |
wird der durchschnittliche Declungs-
beitrag je Diinger-GVE ftir verschiedene
Betriebszweige aulgefGhre, Wie man er-
kennen kann, bestehen zwischen den Tier-
arten und den Altersgruppen grosse Un-
terschiede, wobel auch innerhalb Tierart
(je nach Leistung, Bestandesgrisse und
Stalleinrichtung) mit erheblicher Varia-
tion zu rechnen ist. Die Rinder weisen mit
rund S00 Franken einen wesentlich klei-
neren Deckungsbeitrag je DGVE auf als
die Milchkiihe (3140 Franken), und die
Zuchtsauen sind den Mastschweinen stark
liberlegen. Beim Abbau der DGVE schei-
den somit die Rinder bet den ranfutterver-
zehrenden Tieren und die Mastschweine
beiimn {ibrigen Tierbestand als erste aus,
Milchkiihe mit Mastkilbern (ohne Kuoh-
halterbeitriige) sind im Deckungsbeitrag
etwas hoher als die Mastrinder, weisen
aber auch einen hheren Arbeitsaufwand
aaf. Die Vollmilchkiitbermast diirfte da-
her auf Kleinbetrieben gegentiber der Rin-
dermast leicht im Vorteil sein. withrend
sie auf grossen Betrichen wegen des gros-
sen Arbeitsaulwandes kawm vorgezogen
wird. ‘
Abbildung | oist in ihrer Aussage be-
schrinkt, weil der Deckungsbeitrag uad
vor allem der Arbeitsaufwand pro DGVE
je nach Produktionsbedingungen und Be-
(riebsstruktur stark variieren kénnen, Ge-
samtbelriebliche Untersuchungen werden
dicsem Problem besser gerecht.
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Beiriebswirtschaftlicher
Yargleich

In den gesamibetrieblichen Vergleich:
miissen nur jene Betriebszweige einge-
schlossen werden. bei denen zwischen der
Ausgangslage und den Vergleichsvarian-
ten Brtrags- oder Kostenunterschiede zu
erwarien sind. Der Unterschied zwischen - =
dem Deckungsbeitrag der Ausgangsiage
und dem der Vergleichsvarianten ent-
spricht dabei dem Unterschied im Be-
triebserfolg  der jeweils verglichenen
Nutzungsvarianten,

Hieine Beiriebe

Tabelle 2 enthilt die Untersuchungser-
gebnisse des 8-ha-Betricbes, Die Werte
der intensiven Ausgangsvariante werden

Jenender beiden extensiveren Vergleichs-

varianten gegeniibergestellf. Die Extensi-
vierung des Fulterbaus (10 % der HF) und
der Abbau des Tierbestandes um (0.3
DGVE je ha LN verschlechtern den DIE
der Betriebszweige um rund 27900 Fran-
ken (157672 Franken abziiglich 12°803
Franken): die Okobeitrsige gleichen die-
sen Abbau aber zum Teif wieder aus. Die
Extensivierung fihst auch zu einem Riick-
gang der variablen Kosten um 860 Fran-
ken, so dass die Extensivvariante mit ¥ 7
DGVE schiiesslich im Deckungsbeitrag
nur 920 Franken schiechler abschngidel
als die Ausgangsvariante: Ein Abbau von
2aof 1 4 DGVE e ha LN bringt bedeutend
ardssere wirtschaftliche Nachteile' und
fithit zu einem Riickgang des Betriebs-
DFE um rund 7°000 Franken. Da mit dem
Lrtragsabbau auch die variablen Kosten
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Tab, 2, Einfluss der Extensivierung auf das Betriehsergebnis der kleinen
Modellbetriebe (8 ha LM, Bergzone 2) '

frtrags. und Kostenmerkmale

Auysgangs- Vergleichsvarianten mit
variante
2,0 bGVE 1,7 BGVE 1.4 DGVE
Fr. Fr. Fr.
Direkikostenfreie Ertrige:
Aufzuchirinder: 8,2 Tiere x Fr. 795~ 6519~
o 7 A Tierex Fr. 795~ : 5883 .-~ 5'883.~
Zuchtserien: 4,0 Tiere x Fr. ¥'358.~ 5432~ 5432 ~
S 1,8 Tiere x Fr. 1'358 — VA44.~
Mastschwaing:. -20 Plétze x Fr, 186.~ . ¥720.-
S -8 Plétze x Fr. 186.- o 1488~
" Bundesheitroge: : : _
zur Binkommenssicherung 16672~ 16424~ 15'804.-
Okobeitrtige, Freilandhaliung - bAB .~ 1'984.- 1'984.~ -
Total DFE C3299% . 317211~ 26115~
Variable Kosten: .
Futierbou -328.~ 294 ~ 296~
Mechemisierang 1'886.- 1'657 ~ 17591.-
Allgemeine Befrichskosten ©1'802- 1'371.~ 867 .~
. Kapitalkosten : 17248.~ 1080~ | 953~
Variable Kosten total 5264~ 4'404.- 3707 .~
Deckungsbeitrag  © . 27727 - 26'807 ~ 22°408 -
* Unterschied zur Ausgangslage “020.~ -5°319.~
Faktoranspruch: AKh AKh Alh
Arbeitszeitbedart 2374 2298 2186
“Unterschied zur Ausgangslage 76 -188
Enigangenar Deckungsbeitrag Fr./AKh Fr./AKh
ie eingesparte Arbeitsstundle 12,10 28,30

- AKh = Arbeitskraftstunden

zurtickgehen, liegt dér Deckiingsbeitrag
und ‘damit der Betriebserfolg ‘der Ver-
gleichsvariante 57319 Franken unter je-
‘nenyder Ausgangsvariaite.
. Darch die Extensivierung und den Abbau
-des Tierbestandes geht auch der Arbeits-
zeitbedarf zuriick, von der Ausgangsva-
riante zur Vergleichsvariante mit 1,7
DXGVE um schitzungsweise 76 Arbeits-
kraftstunden und zu jener mit 1.4 DGVE
um {88 Stunden. Auf kleinen Betrieben ist
-es in der Regel schwierig, freiwerdende
Arbeitszelt anderweitig einzasetzen, da
die Prisenzzeit fiir die Betreuung des
Rindviehibestandes bieibt. Auch die frei
- werdenden Stallplitze (Tab. 1) kénnen
kaum afternativ genutzt werden.
Zusammeniassend kann man festhalten,
dass die Okobeitrige auf kleinen Betrie-
ben des Berggebietes lediglich ausrei-
chen, um neben der Extensivierung von
{0 % der landwirtschaftlichen Nutzfliche

zasiitzlich 0,2 - 0.3 DGVE je ha LN abzu-

bauen, Eine Reduktion des Viehbestandes
am 0.6 DGVE je ha LN bringt bereits
erhebliche wirtschaftliche Einbussen von
600 Franken bis 700 Franken je ha LN,
Kleinbetriche mit wesentlich fibersetztem
- Tierbestand iissten bei der Extensivie-
ring grosse wirtschaftliche Nachieile in
Kauf nehmen, wenn sie thren Tierbestand
auf ein Gkologisches Niveau abbauen
wallten.

- Mittelgrosse Betriebe

_Beim‘ 20-ha-Modell-Betrieb fihrt die Ex-
tensivierang des Futterbaus und der Ab-
bau des Tierbestandes von 2 auf 1,7 DGV

zu einem Riickgang des Deckungsbeitra-
ges um 1708 Franken und des Ay
beitszeitbedarfs um 216 AKh (Tab. 3.
Geht man davon aus, dass der extensivies-
te Betrieb nur noch im Winter Schweine-
mast betreibt und im Sommer darauf ver-
zichten milsste, so erscheint die erwithnte
Belriebsumstellung  durchaus - sinnvoil
und brichte bei alternativer Nutzung der
Arbeit (7,90 Franken je  Aibsitsstunde)
kaum wirtschaftliche Nachtéile.

Anders ist die Situation bei éinem Abbau

_des Tierbestandes von 2 anf LA DGVE zu

beurteilen. Der Deckungsbeilrag des Bé-
triebes geht hieram rund 11000 Franken
und der Arbeitszeitbedarf uni schit
ungsweise 443 Arbeitsstunden oder um
25,65 Franken je AKh zurlick. Wenn man

bedenkt, dass das Arbeitseinkommen in-

der Bergzone 2 rund 1) Franken je Ar-
beitsstunde betrigt (Eggimans 1993), be-

- deutet der erwihnie Abbau des Tierbe-

standes auf 1.4 DGVE je ha LN fiir den
20-ha-Betrieb eine starke Einbusse. Daran
kann der Schweinemaststali mit 49 Plit-
zen, der frel wird und méglicherweise
anderweitig genutzt werden kann, nicht
viel dndern. -

Auch bei mitteigrossen Betrieben reicken
die hentigen Okobeitriige aus. wm einen
Abbau des Tierbestandes von 0,3 DGVE
je ha LN und eine gleichzeitige Extensi-
vierung von 10% der Hauptfutterfliche

Tab. 3. Einfluss der Extensivierung auf das Betriebsergebnis der mitrel-
grossen Modellbetriebe (20 ha LM, Bergzone 2)

Ertrags- und Kostenmerkmale Ausgangs- Vergleichsvarianten mif
: variante
2,0 DGVE 1,7 BGVE 1.4 DGVE
_ Fr. Fr. Fr.
Direktkostenfreie Ertrdge:
Aufzuehtrinder: 20,4 Tiere x Fr. 795.~ 16°377 ~
18,4 Tiere x Fr. 795.- ' - 14628~ 14'628.~
Mastkélber: 14 Tiere x Fr. -139.~ -1'946 ~
15 Tierex Fr. -139- -2°085.~ -2'085.-
Zuchtsauen: 10 Tiere x Fr. 1358~ 137580~ 13’580~
4,4 Tiere x Fr. 1'358 - 5975~
Mastschweine: 49 Pigitze x Fr. 186.- 114~
21 Plétze x Fr, 186~ 3906~
Bundesbeitraige: .
zur Einkommenssicherung 26'950.~ 26'950.~ 26950 .~
Okobeitrége, Frei|cndi1cﬁung 11626~ 4960~ 4960~
Total DFE 65701~ ‘617939, 50°428.- -
Yariable Kosten: :
Futterbay 824~ 736~ 736~
Mechanisierung : A'485 ~ 3905~ 3733~
Allgemeine Betriehskosten 4’433~ Y455~ 2153~
Kepitalkosten 3462~ 3054~ 2726~
Variable Kosten fobal 13204~ 11°150.~ 9348
. Deckungsheitrag 52497 - 500789.- 41'080.~
Unterschied zur Ausgangslage - -1’708.- -117417 .~
Faktoranspruch: AKh AlCh AKh
Arbeitszeitbedarf AT792 4’576 4'347
Unterschied zur Ausgangsiage : 216 o 445
Enigangener Deckungsheitrag Fr./AKh Fr./AKh
je eingasparte Arbeitsstunde 7,90 25,65

AKh = Arbeitskraftsionden -
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ztkompensieren. Sie sind jedoch zu kiein,
um eine grossere Reduktion der Produk-

tionsintensitdt aufzafangen.

Grosse Betriche

Beim 50-ha-Modeil-Betrieh (Tab. 4 geht

der direktkostenfreie Ertrag von der Aus-
gangsvariante zur Vergleichsvariante mit
1.7 DGVE wm rond 10000 Fraiken; der

‘Deckungsbeitrag um 4776 Franken und
" der

Arbeitszeitbedarf  um™ rund - 380
Arbeitsstunden zurlick. Dieser Abbau des
Produktionspotentials diirfte -keine we-

sentlichen - Nachteile mit sich biingen,

falls die freiwerdende Arbeitskeaft ander-

- weilig eingeselzt werden kani,

“Ein Abbau des Tierbestandes von 2 auf 1,4
" DGVEje ha LN wiirde den Deckungs-

beitrag dés™ 50-ha-Betriebes um rund

29000 Franken verkleinern, wihrend der
-Arbeitszeitbedarf um weniger alseine hal-

be -Arbeitskraft “zurlickginge “und  der
Schweinemaststall nit 124 Mastplitzen

frei wiirde, Auch bei grossen Betrieben ist

somnit nicht 2u erwarten, dass sie unter den

B heutwcn Bedmwunﬂcn wesentlich iiber-
“setzte - Tierbestinde -aufgrand

der zu
erwartenden Okobeitriige abbaven.

" Die derzeitigen Okobei-

frtige fihren kaum zu

_einer Extensivierung im
Berggebiet-

‘Abbildung 2 gibt Aufschinss tber die

Abweichung ~der beiden Vergleichs-

varianten vom Deckungsbeitrag der Aus-

gangslage. Die Extensivierung des Futter-
baus und der zusitzliche Abbau des
Tierbestandes voi 2 auf [.7 DGVE je ha
LN senken den Deckungsbeitrag sowaohl

‘bel den kleinen als auch bei den mittel-

grossen und den grossen Belrigben um
mund 100 Franken je ha LN (bei cinem

. Riickgang des Arbeitszeitbedarfes um 8§
bis 11 Arbeitsstunden). Der kleine Exten-

" sivierungsschritt wird also- weitgehend

o

- dutch die Okobeiirage und die geringeren
Faktoranspriiche kompensierl. Der Riick-
- gang des Deckungsbeitrages ist wenig ab-

hiangig von der - Betriebsgrosse, was
verstindlich ist, weil mit zunehmender
Betriebsgrisse sowohl die Koslen als
auch di¢ Direkizahlangen etwas zurfick-

- gehen.

“Die- Rcdul\txon des Tle;besaWex um 0.6

DGVE je ha LN senkt den Deckungs-

" beitrag um rand 600 Franken je ha LN (hei

einem Riickgang des Arbeitszeitbedaifes
um 20 bis 24 Arbeitsstunden und des Stall-

Tab. 4. Binfluss der Extensivierung auf das Befriebsergebnis der grossen
Modelibetriebe {50 ho LM, Bergzone 2)

Ertrags- und Kostenmerkmale Ausgangs- Vergleichsvarianten mit
varianke
© 2,0 DGVE C 1,7 BGVE 1,4 DGVE
Fr. Fr. Fr.
Dsreki-kosienfrme Ertriige; - : )
Autzuchirinder: 51,4 Tiere x Fr. 795~ 40'863.~ ) o R
. 46 Tiere x Fr. 795~ 34570~ - 34570
Merstkétber: 36 Tiere x Fr. -13%9.—. -5°004 .~ S B
R - 38 Tiere x Fr. -139.— . O T, v RN ) 1. |, S |
Zuchtsauen: - 25 Tiere'x Fr. 1°358 .~ 33950~ A0
R R 21,1 Tiere % Fr-17358 = T Lo e 5074
Masischweine: 124 Plétze x Fr, 186.~ 23064~ s e
-52 Pléifze x Fr, 186~ SRR Ly R
Bundesbeltrcge o B - R ST
zur Einkommenssicherun 43'450.- - AR ARQ- - A4S0
Okobenroge Fre||cnd§1c1?tung 4062~ I v TV R 0 . o .
Total D ] - .. 3407385~ S 1307810~ 107962,
Variable Kosten: R R ol ' ;
Futterbau 2056~ 1'840-~ - V840~
Mechariisierung 10°583.- 9208~ 8781 .~
Allgemeine Beiriehskosten 10832~ 8'356.~ 5128~
Kapitedkosten S BE76 7644 16’832~
" Variable Kosten fotal 32147~ (277048~ - 22'581.-
Deckungsbeitrag 108°238.~ 1037462 .~ 79'381 .~
Uni‘ersch:ed zur Ausgangsiuge . ) L 776~ 28857
Fakfomnspruch' AKh “AKh AKh .
Arbeitszeitbedarf 8657 8280 7679
Unterschied zur Ausgangsioge -377 . 978
Entgangener Deckungsbeitrag Fr./AKh Fr./aKh
je eingesparte Arbeitsstunde 12,65 29,50

AKh = Arbeitskrafistnden

platzes um 3 bis 4 m*). Bewertet man den
geringeren Faktoranspruch mit tund 230
Franken je ha LN. so miissten die Oko-
beifriige beim heutigen Preis/Kostenge-
fiige um 300 Franken bis 400 Franken

angehoben werden bis sie den erwiihnten
Abbae des Tierbestandes kompensieren
wiirden. Anhaid der Abbildung f kann :
man sich auch ein Bild machen, welche o
Nachteile ein noth grosserer Bestandes-

Fr./ ha LN
jo]
g
2] o
2 BO0 A e
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Abb.2: Verdnderung des Deckungsbeitrages je Helitar landw. Nutzfliche {LN}durch Exlrenswle- -
rung des Futterbaus und Abbau des Tierbestandes {Bergzone 2} . .
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Abb. 3. Die Okobeitréige, fir die sich die Landwirte freiwillig bewerben ennan,
Tierbesatzes. Diese Bedingungen kénnien einen Abbau des Tierbestandes srfor

dass die Kosten entsprechend zuriickgehen,

abbau - briichte. ~ Auch - wenn  héhere
Direktzahlungen génerelle Preissenkun-
gen erlauben sotlten und dabei der Dek-
kungsbeitragsunterschied zwischen in-
tensiv uind extensiv gefithrten Betrieben
kleiner wird, werden die Qekobeitriige
kaum zu einem freiwilligen Abbau gros-
ser Tierbestiinde fithren, Sie sind jedoch
in der Lage einen Beitrag zu leisten: rund
zwei Drittel der Bergbetriebe mit iiber-
hohten Tierbestdnden liegen weniger als
0,6 DGVE iberderkritischen Grenze (der
Verordnung fiir Produktionslenkung und
extensive Bewirtschaftung).

‘Als wirtschaftiiche Alternative fiir Betrie-
be mit stark itberhdhten Tierbestinden
bieten sich Abnahmeveririige fiir Hofdiin-
ger oder die Schaffung von regionalen
Giillebanken an, wie sie mit Erfolg in
andern  Léndern  aufgebaut  wurden.
‘Schiltzungsweise 55 % der Bergbetriebe
weisen lant Viehzihtung 1988 einen
schwachen Tierbesatz aaf (mehr als 0,3
DGVEjehaL.N unter der kritischen Gren-
ze) und kénnten wobhi zum Teil zusiitzli-
che natiirliche Diinger einsetzen. Rund
9 % der Bergbetriebe liegen mehr als .6
DGVE je ha LN iiber der kritischen Gren-
zeund rund 4 9% weisen mehr als 3DGVE
je ha LN auf.
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RESUME _
Paiements directs ef

extensification en région de
moniagne

Une baisse bien plus accentuée du pro-

duit gue des colits est généralement lu
conséquence d’une extensification de la
production agricole. La présente diude
examine jes pertes financiéres fiées ou
passage dela production intensive dune
production favorable & I'environnement
et monire dans guelle mesure celies-ci
sont compensées por les contributions
ecolegiques de fa Confédération.

5i les mesures écolegiques exigent une
réduction du cheptel, il vaur mieux ré-
duire le nombre de bovins d'élevage et
maintenir Veffectif de vaches |oitigres
qui donnent un produit plus &levé par
unité de gros bétail-fumure {UGBF}, 57l
s'agit de réduite lu charge dengrais,
Vabandon de I'engraissement de pores
présente généralement  des inconve-
nients moins imporiants que la réduc-
tion de l"effectif de poules pondeuses ou
de pores d’élevage.

‘En région de montagne, les confribu-

ttons écologiques actuellement disponi-
bles compensent une exiensification de
10 % de la siwface fourragére principale
et en méme temps une réduction du
cheptel d’environ 0,3 UGEF por ha de
surface agricole utile. Les exploitations
dont la charge en bétail excéde de plus
de 20 % les normes et qui ne sont pas en
mesure de céder leurs excédents d’en-
grais 4 des exploitations dont fa charge
d’engrais est plus faible; doivent én ré-
gle générale, indépendamment de leur
taille et malgré les paiements directs,
prendre en compte des pertes financié-
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verlungen im Berggebief eine wesentlich tiefere Grense des
dern, was den Ertrag des Betriebes erheblich reduzieren kann, ohne

res considérables si elles désivent se
conformer aux directives d’un mode de
production écologique.

SUMMARY |
Direct paymenis ond

- extensification in the meuntain -

ared o

A much skronger decrease of the income

than of the cost is genetally the resoli of
any exfensification of the -agricoltiral

production. The present study examines

the economic drawbacks to switching
from the infensive production to an eco-
logically harniless one and shows to
what degree the financial losses are
offset by the Confederation’s confribu-
fions.

if the ecolagical measures require a re-
duction of the livesiock, it is advisable to
reduce the number of rearing cattle and
fo-maintain the dairy herd which pro-
duces higher returns per catile equiva-
lent-manure {CEM). if the charge of ma-
nure has to be reduced, giving up pig
fattening results generally in a lower
loss of profit than reduting the number
of laying hens or breeding pigs.

As far as the mouniuin region is con-

cerned, the state contributions available
today compensate for an extensification
of 10% of the muin forage aréa com-

bined with o reduction of the livestock of

roughly 0.3 CEM per ho of agriculiural

area. Farms of any size complying with

the rules of an ecological way of cultiva:

tion have generally to decept considers-

ble losses of profit even when gewting
direct payments if their livestack eic-
ceeds the standard by more than 20%
und they are in no position to puss on the
surplus manure to farmis with a low
charge of manure,
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