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Gentechnologie

und Landwirtschaft

Paul STEFFEN, Bundesamt i Landwirtschaft (BLW), CH-3003 Bern

Die schweizerische Landwirtschaft hat unter anderem den Auftrag, mit
méglichst umweltschonenden Bewirtschaftungsweisen hochwertige Nah-
rungsmittel herzustellen und damit einen wichtigen Beitrag zur Landesver-
sorgung zu leisten, Sie ist dabei auf technischen Fortschritt angewiesen. Da
die landwirtschaftliche Produktion im wesentlichen auf biclogischen Pro-
zessen basiert, stellen insbesondere die Bio- und Gentechnologie wichtige,
die konventionellen Methoden ergénzende Technologien dar.

Die Gentechnologie speziell verfolgt mit
ihren molekularbiologischen Methoden
Ziele, welche mit herkdmmlichen Tech-
nologien nicht, nur langsam oder mit gros-
sem Aufwand erreicht werden. Einerseits
werden dadurch Fortschritte in bezug auf
einen weiter eingeschriinkten Einsatz von
Hilfsstoffen wie Tierarznei-, Pflanzen-
schutz- und Ditngemittel erwartet, Ander-
seits soll die Qualitit der Produkte verbes-
sert werden. In Anbetracht dessen stellt
sich die Frage, was ein genereller Verzicht
auf die Gentechnologie fiir unsere Land-
wirtschaft und die Erfiillung ihres Aufira-
ges bedeuten wiirde.

Aunfgrund der weltweiten Beurteilung der
zuktinftigen Bedeutung von biologisch-
technischem Fortschritt ist davon auszu-
gehen, dass die Erforschung und Entwick-
lung von gentechnischer: Methoden in der
Landwirtschaft weiter gefordert werden.
Der schweizerische Agrarsektor kann sich
von dieser Entwicklung nicht abkoppeln.
Es ist davon auszugehen, dass freier Wa-
renverkehr,  transnationale Rechtsver-
bindlichkeijt und globale Unternehmens-
netzwerke es auf nationaler Ebene sehr
schwierlg machen werden, international
akzeptierte Technologien auszugrenzen
oder ihre Anwendung {einschliesslich des
Verkaufs entsprechender Produkte) dra-
stisch einzuschrinken, Wir miissen uns
deshalb auch im Bereich der Landwirt-
schaft mit der moglichen praktischen
Umsetzung des aus der Gentechnologie
resultierenden Technologiefolgeschrittes
beschiftigen und sind gezwungen, uns mit
den Fragen nach potentiellen Ristken und
unerwiinschten Konsequenzen auseinan-
derzusetzen. Die Rahmenbedingungen
fiir den Einsatz der Gentechnologie in der

Landwirtschaft sind sorgfiltig zu priifen,
Gentechnisch verinderte Pflanzen bezie-
huangsweise deren Samen sollen auf alle
Fille erst dann dem Ziichter beziehungs-
weise Landwirt iibergeben werden, nach-
dem sie gritndlich unter von Fall zu Fall
genan definierten Bedingungen getestet
worden sind.

Risiken und Chancen

Die Verinderung des Brbgutes von Pflan-
zen und Tieren durch den Menschen ist
nichts Neues. Seit Jahrtausenden werden
Pfianzen und Tiere bewusst geziichtet, um
damit spezielle Eigenschaften zu erhalten.
Heute stellt uns die Wissenschaft neve
Techniken zur Verfigung, die es ermogli-
chen, einzelne Eigenschaften und Erban-
fagen von Mikroorganismen, Pflanzen,
Tieren und Menschen gezielt zu verin-
dern.

Diese neuen Mdglichkeiten beriihren oft-
mals unsere Vorstellungen vom Mysteri-
um des Lebens. Hoffnungen und Angste
kennzeichnen denn auch die éffentliche

Abb. 1. Auch die &ffentliche landwirtschaftliche Forschung muss sich mit Fragen um Risiken und
Chancen der Gentechnologie auseinandersetzen! (Bild; Agrofot)
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Diskussion um die Gentechnologie: Die
einen weisen auf unkontrollierbare und
unerwiinschte Folgen biologischer Verin-
derungen am Erbgut hin; sie erkennen
darin eine grosse Gefahr fiir nachfolgende
Generationen. Andere zeigen, dass die
Gentechnologie den Schliissel zum besse-
ren Verstdndnis vieler Krankheiten und
damit zu deren ursdchlichen Behandlung
bietet. Sie weisen darauf hin, dass gen-
technisch hergestelite Medikamente heute
auch in der Schweiz zum medizinischen
Alltag gehdren. Der Landwirtschaft ver-
sprechen sie, wie eingangs erwithnt, um-
welischonendere  Produktionsmethoden
und schliessen nicht aus, dass es die Gen-
technologie eines Tages ermbglichen
kénate, mehrere Milliarden Menschen zu
ernihren und die von ihnen erzeugte Ab-
fallflut zu beseitigen.

Krankheitsresistente
Nutzpflanzen

Im Schwerpunkteprogramm Biotechno-
logie des Schweizerischen Nationalfonds
zur forderung der wissenschaftlichen
Forschung werden zurzeit mehrere Pro-
jekee unterstiitzt, die die Abwehrmecha-
nismen von Pflanzen gegen Krankheiten
untersuchen. Bio- und gentechnische Me-
thoden werden weiterentwickelt, um ho-
here Pflanzen gegen Krankheiten wider-
standsfihig zu machen, Durch die Erzeu-
gung transgener, krankheitsresistenter
Pflanzen und .deren Einsatz in der
Landwirtschaft kinnte die Verwendung
von Pflanzenschutzmitteln eingeschrsnkt
werden.

Beziiglich des Einsatzes gentechnisch

verinderter, krankheitsresistenter Nutz~

pflanzen sind folgende Fragen zu beant-
worten:

1. Welchen Beitrag kann die Gentechno-
logie bei der Ziichtung von krankheitsresi-
stenten Nutzpflanzen leisten? Kann damit
langfristig erreicht werden, dass die Ver-
wendung von Pflanzenschutzmitteln re-
duziert wird? '

2. Welche Auswirkungen sind beim
Einsatz krankheitsresistenter transgener
Pflanzen in folgenden fiinf Schliisselbe-
reichen zu erwarten?

Okologische Auswirkungen der expe-
timentellen Freisetzung und der breiten
landwirtschaftlichen Nutzung: Insbeson-
dere sind dabei die Natur des ibertragenen

Gens, die Umgebung der gepianten Kul-

tnfliche und die Existenz von verwand-
ten Formen im Anbaugebiet zu beachten;

Auswirkungen auf die Entwicklung

der Landwirtschaft selbst;
«i Wirtschaftliche  Auswirkungen der
Nutzung von krankheitsresisienten Sor-
ten: Alifdlliger Struktwrwandel (Folgen
bei Pestizidherstellern, Saatgutherstel-
lern, Ziichtern, Landwirten und im Nah-
rungsmittelmarkt);

Produktesicherheit: Priifung der Pro-

dukte avs krankheitsresistenten Pflanzen
auf ihre biochemische Zusammenset-
zung, besonders im Hinblick auf toxikolo-
gische und allergene Eigenschaften;
7 Lebensmittelqualitit:  Priifung  der
Qualitétskriterien, wie beispielsweise
Herkunft, Anbau- und Produktionsweise
sowie Geschimack, Aussehen etc.

Rekombinantes
Wachstumshormon

Ein viel diskutiertes Beispiel des migli-
chen Einsatzes der Gentechnologie in der
Landwirtschaft ist das rekombinante Rin-
derwachstumshormon Bovines Somato-
tropin, abpekiirzt ¥BST. Es handelt sich
dabel um ein gentechnisch hergestelites
Hormon, umn die Milchleistung von Kithen
ZU steigern.

Natiitlicherweise wird BST, ein Fiweigs-
hormeon, von der Hirnanhangsdriise des
Rindes produziertund freigesetzt, Bs steu-
ert die Milchbildung, das Wachstum und
die Nahrstoffverteilung im Koérper, Die
Verabreichung des Wachstumshermons
steigert die Milchabgabe von Kiihen um
bis zwanzig Prozent und fiihrt bei Rindern
zu einem Fleischzuwachs von fiinf bis
dreissig Prozent, wobei sich die Fleisch-
zysammensetzung in Richtung weniger
Fettund Cholesterin dindert. Ende dersich-
ziger Jahre wurde das Gen fiir das BST-
Protein isoliert und in ein Bakterium fiir
die Produktion iibertragen. In den USA
wurde eine Methode zur Herstellung von
rBST mit Hilfe gentechnisch verdnderter
Bakterien patentiert, ,
Unzghlige Experimente und Studien be-
gleiten die Diebatte um Risiko und Nutzen
der Verwendung von 1BST und seine Zu-
lassung zum Markt, die sich bald tiber
zehn Jahre erstreckt.

Obschon Untersuchungen gezeigt haben,
dass rBST in der Milch nicht nachgewie-
sen werden kann und die Zulassungskrite-
rien Qualitdt, Sicherheit und Wirksamkeit
erfiiltt sind, hat die EU-Komimission dem
Ministerrat der Buropiischen Union im
Herbst 1993 vorgeschlagen, das verhiing-
te Anwendungsmoratorium wm weitere
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sieben Jahre zu verlanger. Die Analyse
der Auswirkungen bei Anwendung von
rBST fithrte zur Einsicht, dass sicherheits-
technische Aspekte allein nicht geniigten,
um iiber die Zulassung von rBST zu ent-
scheiden. Als ebenso wichtig erwiesen
sich sozio-Gkonomische Auswirkungen.
Diezusatzliche Milchschwemme hiitte die
Zielsetzungen des Milchquoten-Systems
der EU in Frage gestellt. Neben dieser
indirekten Technikfolge hat sich heraus-
gestellt, dass die mit rBST behandelten
Tiere unter anderem an erhdhter Anfillig-
keit fiir Krankheiten (Mastifis) litten und
thnen deshalb mehr Antibiotika verab-
reicht wurde. Die Folge davon konnen
Antibiotika-Riickstinde in der Milch sein,
Uber solche Bedenken gegen die Anwen-
dung von rBST hinaus verweist der Be-
richt der EU-Kommission auf weitere of-
fene Fragen der Tiergesundheit und Tier-
ethik.

Der Ministerrat hat Ende letzten Jahres
entschieden, dass der Verkauf und die
Anwendung von Somatotropin innerhalb
der EUbis zum 31. Dezember 1999 verbo-
ten ist. In der Zwischenzeit darf in be-
grenztem Umfang und unter Herdrztlicher
Aufsicht versuchsweise rBST verwendet
werden, damit weitere wissenschafiliche
Daten gesammelt werden konnen.

GATT und Somatotropin

Der EU-Ministerrat hat nun, nachdem das
Welthandelsabkommens GATT zustande
gekommen ist, die handelspolitischen
Auswirkungen ciner rBST-Zulassung
oder eines definitiven Verbots zu priifen.
Bekanntlich ist rBST heute in einigen
Staaten der USA, mehrerer mittel- und
slidamerikanischen sowie osteuropsi-
schen und asiatischen Staaten zugelassen.
In diesem Zusammenhang wirde vor lin-
gerer Zeit im Nationalral dic Frage ge-
stellt, ob ein Verbot von rBST sowie cin
Einfuhrverbot von Milchprodukten und
Fleisch von mit rtBST behkandelten Tieren
in dic Schweiz bei einem Beitritt zum
GATT auch in Zukunft aufrechterhalten
werden kann. Der Bundesrat antwortete,
dass mit oder ohne GATT jedes Land frei
sei, Somatotropin zu verbieten. Hingegen
hater darauf hingewiesen, dass der Import
von Milchprodukien und Fleisch von mit
Somatotropin behandelten Tieren nicht
untersagt werden kann, wenn keine poten-
tielle Gesundheitsgefahrdung der Konsu-
mentinnen und Konsumenien vorliegt.

Da eine Gesundheitsgefihrdung aufgrund
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vorliegender Untersuchungen nicht aus-
gewiesen ist, konnen solche Produkte also
auch in Zukunft importiert werden, Hier
stellt sich die Frage der Deklarations-
pllicht.

Verfassungsgrundlage

Am 7. Mai 1992 wurde von Volk und
Stinden mit grossem Mehr Artikel 24neve
der Bundesverfassung angenommen. Da-
mit wurde festgelegt, welche gesetzgebe-
rischen Ziele anzusireben sind. So sind
Mensch und Umwelt vor Missbrauch der
Gentechnologie zu schiitzen., Weiter hat
der Bund Vorschriften iiber den Umgang
mit menschlichem Keim- und Erbgut zu
erlassen, wobel er fiir den Schutz der Men-
schenwiirde, der Perstunlichkeit und der
Familie sorgen muss. Im Humanbereich
setzt die Verfassung konkrete Leitplan-
ken. Im Ausserhumanbereich ist det Auf-
trag wesentlich offener; der Gesetzgeber
hat der Wiirde der Kreatur sowie der Si-
cherheit von Mensch, Tier und Umwelt
Rechnung zu tragen und die genetische
Vielfalt der Tier- und Pflanzenarten zu
schilezen. Hs geht hier vor aflem um die
Ergdnzung bereits bestehender Kompe-
tenzen, etwa im Bereich des Umwelt-
schutzes, des Tierschutzes, des Natur- und
Heimatschutzes, der Landwirtschaft, der
Eptdemienbekidmpfung, des Verkehrs mit
Lebensmitteln und Gebrauchsgegenstin-
den sowie des Arbeitnehmerschutzes.

Gentechnologie
grundsatzlich erlaubt

Grundsétzlich ist in unserer freiheitlichen
Verfassungsordnung die Anwendung der
Gentechnologie erlaubt, ihr Missbranch
jedoch verboten. Der Gesetzgeber hat so-
mit die Aufgabe, die Grenzen zwischen
Anwendung und Missbrauch zu ziehen,
wobel Rahmenbedingungen, nicht Aus-
nahmen von generellen Verboten, anzu-
streben sind. Missbrauchlich ist jedenfalls
die Schidigung von Personen, Sachen und
der Umwelt, sind unnétige Leiden, die
Tieren zugefiigt werden, ist das unbewil-
ligte Ansiedeln gentechnisch verdnderter
Pflanzen oder das unbewilligte Inverkehr-
bringen gentechnisch erzeugter Arznei-
mittel. Der Missbrauch kann aber auch
ethisch begriindet sein, was etwa auf das
Klonieren von Menschen oder das Veriin-
dern der menschlichen Keimbahun zutrifft.
Der Staat garantiert aber nur ein «ethi-
sches» Minimum, weil er den Werteplura-

"

Abb. 2. Die ersten Freisetzungsversuche in der Schweiz wurden 1991 und 1992 von der
landwirtschaftlichen Forschungsanstalt Changins mit virus-resistenten fransgenen Kartoffeln

durchgefihrt., {Foto: RAC)

lismus anerkennt. Er vertraut im iibrigen
darauf, dass die Blirgerinnen und Biirger
von der ihnen gewihrten Freiheit indivi-
duell und sozial verantwortbar Gebrauch
machen.

Kein eigensténdiges
Gentechnologie-Gesetz

Der Bundesrat ist der Ansicht, dass kein
eigenstindiges  Gentechnologie-Gesetz
notwendig ist. Br wird fortfahren, dem
Parlament - wo nbtig - entsprechende Er-
génzungen zu bestehenden Spezialgeset-
zen zu unterbreiten. Grundsitzlich soll die
Gentechnologie also nicht anders behan-
delt werden als andere neue Verfahren.
Ahnlich wie bei der Chemie geht es um
kein einheitliches Gebiet, sondern um Er-
kenntnisse, die in verschiedensten Berei-
chen angewendet werden. Zudem sind die
Anpassungen vorhandener Spezialgeset-
ze einfacher und rascher zu verwirklichen
als ein eigenes, umfassendes Gesetz, das -
gerade. fiir Bereiche, die einer raschen
Wandlung unterliegen - schon in der Zeit
zwischen Konzeption und Inkraftsetzung
tetlweise zu veralten droht. Auch das Par-
lament hat sich mit der Ablehnung einer
Motion der Kommission fiir soziale Si-
cherheitund Gesundheit des Nationalrates
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hinter den Entscheid gestellt, den gesetz-
geberischen Auftrag durch Anpassung der
bestehenden Spezialgesetzgebung zu er-
fiillen.

Spezialgesetzgebung

Gentechnische Forschung und Produkti-
onsverfahren mit Mikroorganismen kon-
nen die Sicherheit Dritter tangieren. Diein
diesem Zusammenhang stehenden Fragen
sind nach dem Grundsatz der kontrollier-
ten Eigenverantwortung durch die Stér-
fallverordnung geregelt. Thre Sicher-
heitskriterien beruhen auf international
iiblichen Standards, welche auf der
Grundlage bewihiter Standesregeln auf-
gestellt wurden.

Gentechnische Eingriffe an Tieren sind
erlaubt, wenn sie, wie das Tierschutzge-
setz festhilt, nicht zu ungerechtfertigten
Schmerzen, Leiden oder Schiden fithren.
Indes besteht, wie sich auch bei der un-
lingst zurlickgestellten Anwendung des
gentechnisch veriinderten Tollwutimpf-
stoffes Raboral fiir Fiichse zeigte, eine
erhebliche Rechtsunsicherheit, die im In-
teresse von Offentlichkeit, Forschung und
Tndustrie durch eine Revision des Um-
weltschutzgesetzes behoben werden soll.
Als neue Massnahmen werden in erster
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Linie eine generelle Meldepfiicht fiir For-
schung und fiir Freisetzungsversuche vor-
geschlagen, welche, in Funktion der vor-
handenen Risiken, durch Bewilligungs-
verfahren ergéinzt werden. Solange bei der
Freisetzung gentechnisch verinderter Or-
ganismen eine Gefdhrdung der Umwelt
nicht ausgeschiossen werden kann, sollen
die Bewilligungen nach den international
anerkannien Grundsiizen erteilt werden.
So soll jeder einzelne Versuch beurteilt
und bewilligt werden. Mogliche Risiken
werden jedoch erst dusch wissenschaftii-
che Untersuchungen in geschlossenen und
offenen Systemen konkret abschitzbar.
Das in der Sache federfilbrende Bundes-
amt koordiniert das Verfahren auch ver-
waltungsintern und holt allenfalls notwen-
dige Bewilligungen anderer Behtrden so-
wie die Meinung der Fachkommission fiir
biologische Sicherheit ein. Entsprechende
Bewilligungen braucht es auch, wenn gen-
technisch verdnderte Qrganismen in den
Verkehr gebracht werden sollen, es sei
denn, ithre Umweltvertriglichkeit sei
«nach dem Stand der wissenschaftlichen
Forschung oder der Erfahrang» erwiesen.

Seit dem 1. Juli dieses Jahres ist die neue
Lebensmittelverordnung in Kraft, wel-
che gentechnisch veriinderte Lebensmittel
der Bewilligungs- und Deklarations-
pflicht unterstellt. Die Deklarationspflicht
verlangt fiir verpackte und unverpackte
Waren dic Bezeichnung GVO (gentech-
nisch verdinderter Organismus). Mit dieser
Regelung hat die Schweiz eine der welt-
weit strengsten Vorschriften erlassen, was
aus Griinden des Gesundheits- und Tiu-
schungsschutzes gerechifertiglt ist. Die
schweizerischen Regelungen unterschei-
den sich namentlich von jenen der Verei-
nigten Staaten und der EU, welche auf
eine Deklarationspflicht verzichtet haben.
Diese international unterschiedliche Re-
gelung verlangt vor allem von den Impor-
teuren ein hohes Mass an Verantwortung,
liegt es doch an thnen, bei ihren Lieferan-
ten abzuklidren, ob es sich um GVO-Er-
zeugnisse handelt, die in der Schweiz be-
willigungs- und  dekiarationspflichtig
sind, In diesem Zusammenhang ist auf
migliche handelspolitische Auseinander-
setzungen hinzuweisen. Es miissen Inter-
ventionen der USA befiirchtet werden, da
diese Deklarationsvorschrift dort als Han-
delshemmnis betrachtet wird.

~ Aufgrund der Lebensmittelverordnung
erfolgt die Deklaration in allen Produkte-
generationen, in welchen die gentechni-
sche Verdnderung noch nachweisbar ist.

Die Grenzen der Deklaration sind somit
duzch die Analysemethoden gegeben und
werden mit der Zuiassungsbewilligung
enisprechend festgelegt. Das eigentliche
Bewilligungsverfahren muss noch durch
eine spezielle Verordnung des Departe-
mentes des Innern geregelt werden. Bis
diese Verordnung vorliegt werden aitfalli-
ge Gesuche anhand von Checklisten bear-
beitet. Zurzeit liegen allerdings keine An-
fragen vor, die eine Bewilligung zum Ver-
kanf eines gentechnisch vertinderten Le-
bensmittels mochten.

Ausnahmen von der Deklarationspflicht
sollen grundsétzlich bei chemisch defi-
nierbaren, von gentechnisch veriinderten
Organisimen getrennten und gereinigten
Stoffen gemacht werden. Unter diese Be-
stimmung filli zom Beispiel Zucker, der
aus einer transgenen Zuckerriibe gewon-
nen und als reine Saccharose in Siissigkei-
ten eingearbeitet wurde, jedoch nicht
mehr als gentechnisch verinderter Orga-
nismus zu identifizieren ist. Gleiches gilt
fur Kitse, der mit gentechnisch veriinder-
tem Lab hergestellt wurde. Es obliegt den
Konsumentinnen und Konsumenten, zwi-
schen gentechnisch verdnderten und gen-
technisch nicht veriinderten Produkien zu
wihlen.

Gen-Schutz-Initiative

Am 25. Oktober 1993 wurde die Volksin-
itiative; zum Schutz von Leben und Um-
welt vor Genmanipulation» mit 111°063
giiltigen Unterschriften eingereicht, Sie
will drei neue Verbote in der Verfassung
verankern, nidmiich das Verbot von Her-
stellung, Erwerb und Weitergabe gentech-
nisch veriinderter Tiere, das Verbot der
Freisetzung gentechnisch versinderter Or-
ganismen in die Umwell und das Verbot
der Patentierung gentechnisch veriinder-
ter Tiere und Pflanzen sowie deren Be-
standteile, der dabei angewendeten Ver-
fahren und der so gewonnenen Erzeugnis-
se. Der Bundesrat lehmt diese Initiative
klar und ohne Gegenvorschlag ab. Einer-
seits ist er der Uberzeugung, dass die ver-
fassungsrechtlichen Grandlagen ausrei-
chen, um Mensch, Tier und Umwelt vor
allfiilligen negativen Auswirkungen der
Gentechnologie zu schiitzen. In unserem
Land besteht aufgrund der Revision der
Speziaigesetzgebung und aufgrund inter-
naiichaler Abkommen ein guter Schulz
vor Missbrduchen der Gentechnologie.
Anderseits ist der Bundesrat der Auffas-
sung, dass die von den Initianten aufge-
stellien drei Verbote unveshiltnismissig
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und dem Wirtschaftsstandort Schweiz ab-
triglich sind.

Notiges Wissen vermitteln
- eine Herausforderung

Wo Wissen fehit, entstehen leicht Glau-
benskriege. Diese fithren jedoch, wie wir
dies auf dem Gebiet der Kernenergie be-
sonders deutlich erfahren haben, leicht in
eine Sackgasse. Wir kommen daher nicht
dartsn herum, uns sowohl mit den Risi-
ken, als auch mit den Chanecen der gen-
technischen Verdinderungen auseinander-
zusetzen, um Vor- und Nachteile dieser
neuen Schliisseltechnologie abwiigen zu
kénnen. Werden nur die Risiken und nicht
auch die Chancen erfasst, ist die Versu-
chung gross, angesichts unbestreitbar be-
stehender Missbrauchsgefahren mit Ver:
boter: zu reagieren und damit eine schein-
bare Sicherheit zu gewinnen. Indes lehrt
die Wissenschaftsgeschichte, dass sich
der wissenschaftliche Fortschritt mit Ver-
boten allein nie hat lenken lassen.

Soist auch die ¢ffentliche landwirtschaft-
liche Forschung aufgefordert, im Rahmen
ihres Auftrages einen Beitrag zur Frarbei-
tung des erforderlichen Wissens zu leisten
und damit aufklzrend zu wirken,

RESUME
Génie génétique et agriculfure

LVagriculture suisse a, entre auires pour
mandat, d’apporter une contribution
substantielle @ I'approvisionnement du
pays par une production respectueuse
de I'environnement de denrées alimen-
taires de haute valeur. Bans le cadre de
ce mandat, elle est également dépen-
dante du progrés technique. Comme ia
production agricole repose en grande
partie sur des processus biologiques, la
biotechnologie, ainsi que le génie géné-
tique, sont des compléments importants
aux technologies conventionnelles.

RIASSUNTO

Ingegneria genetica e
agricoltura

L'agricoltura svizzera ha, tra gli aliri, it
compito di dare unimportante contributo
all’‘approvvigionamento del Paese aftra-
verso la produzione, con metodi di ge-
stione possibilmente rispettosi dell’am-
biente, di prodotti di elevato livello
quadlifative. Per I‘adempimento di tale
compite essa dipende dal progresso tec-
nologico. Dato che la produzione agrico-
la si basa essenzialmente su processi
biolegici, I'ingegneria biolagica e geneti-
ca costituiscono importanti tecnologie «
complemento dei metodi convenzionali.




