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In der Landwirtschaft muss der Schutz des Bodens vor physikalischen bereits einige Grundlagen zur Umsetzung
Belastungen in erster Linie durch bodenschonende Bewirtschaftungstechni-  des physikalischen Bodenschutzes bei der
ken umgesetzt werden. Fachleute kamen an einem Workshop an der FAL |5 qwirtschaftlichen Bodennutzung ver-
zum Schluss, dass die Umsetzung des physikalischen Bodenschutzes in der fiigbar. Allerdings werden die Moglich-
Landwirtschaft in der Schweiz vor allem ein Entscheidungsproblem dar- keit L len Eéllen nicht hooft
stellt. Zum einen fehlt es an Richt- und Grenzwerten, anhand derer o N VIEIEN malien NiCht ausgeschoptt.
bodenschonende Bewirtschaftungsformen evaluiert werden kénnen. Zum In Tabelle 2 sind die Lucken und Mangel
andern erschweren oder verhindern wirtschaftliche Zwéinge den Einsatz  Pei den Grundlagen zur Umsetzung des

bodenschonender Techniken. physikalischen Bodenschutzes wiederge-

geben, die nach Meinung der Fachleute
Physikalische Bodenschaden wie VerdichVorgehen im Workshop vordringlich zu beheben sind. Hier macht
tung und Erosion haben ihre Ursachen Ofbie 52 Teilnehmerinnen und Teilnehmersich ein betrachtlicher Forschungs- und
in der landwirtschaftlichen Bodenbearbei- Entwicklungsbedarf bemerkbar.

tung und -befahrung. Dadurch kann diedes Workshops setzten sich aus der Fo

chuna. Behérde Iandwirtschaftlichenﬁ_abe”e 3 zeigt schliesslich weitere Kon-
Bodenfruchtbarkeit aber dauerhaft beeins 9. ' : flikte und Hindernisse fir die Umsetzung

.y . . . .. Schulen, Beratungszentralen, privaten S .

tréchtigt und schliesslich auch die landwirt- N i des physikalischen Bodenschutzes in der
; A Umweltbiros und Verbéanden zusammen ; ; .
schaftliche Produktivitat des Bodens redu- . : .~ Landwirtschaft, die von Bedeutung sind.

. . Lo In zwei Gruppen wurden Brainstormings . : .
ziert werden. Die Notwendigkeit boden- i : : Es konnten drei wesentliche Problemkrei-
: durchgefiihrt. Dabei hat man die Voten . o
schonender Bewirtschaftungsformen, das. ; - I se bei der Umsetzung des physikalischen

. . .. einerseits schriftlich an Pinwéanden gesam- : .
heisst der «guten fachlichen Praxis» in der o . . Bodenschutzes in der Landwirtschaft
) . ... meltund andererseits in die freien Diskus: e ]
Landwirtschaft ist daher offensichtlich. sionen einaebracht. Anschliessend Wurdelrgennﬂmert werden:
Auch die gesetzlichen Grundlagen daz 9 ' Ré&umliche, politische oder wirtschaft-
sind vorhanden: Mit der «Agrarreform

‘beide Gruppen zu einer Schlussdiskussioy; N .
susammenaefiinrt. Die Diskussionen wur iche Zwéange erschweren oder verhindern
2002» (BLW 1995) sollen die Grundséatze g ) . den Einsatz bodenschonender Bewirt-
; ) .~ “den auf Tonband aufgezeichnet und nach- .
des 7. Landwirtschaftsberichtes (Eidg, o P schaftungsformen;
. o : . “her transskribiert. Die Pinwande waren so .. o N
Volkswirtschaftsdirektion 1992) im Hin- : . . : ; Aufklarung alleinist nicht hinreichend
: . N o - strukturiert, dass in vertikaler Richtung die,.. ~ . .
blick auf eine verstarkte Okologisierung™, . fur die Verbreitung und Umsetzung der
. . . drei Handlungsebenen entsprechend den . .
der landwirtschaftlichen Produktion umge- «guten fachlichen Praxis»;
: o . Schwerpunkten des Bundesamts fur .
setzt werden. Gleichzeitig wurden mit der . Es fehlen noch wesentliche Grundla-
. andwirtschaft zur Umsetzung der Agrar- . oo
Revision des Umweltschutzgesetzes (US : .gen, um im konkreten Fall die richtige
> reform 2002 vorgegeben waren, in hori- : : :
1983) und der Verordnung Uber Belastun- . . Entscheidung im Sinne des Bodenschut-
: .zontaler Richtung die an der Umsetzun N
gen des Bodens (VBBo 1998) die gesetzli: : es treffen zu kénnen.
bodenschonender Bewirtschaftungsfor-. . .
chen Grundlagen des Bodenschutzes in : " Diese Probleme stellen im wesentlichen
men massgeblich beteiligten Akteuren. . "
die Grinde dar, weshalb vorhandene

Bezug auf physikalische Belastungen er-
weitert. Dennoch sind bis heute nur wenigS Méoglichkeiten zur Umsetzung des physi-

Falle bekannt, wo die «gute fachliche Pra* tand der Umsetzung kalischen Bodenschutzes in der landwirt-
xis» im Sinne des physikalischen BodenAugenfallig war die Haufigkeitsvertei- schaftlichen Bodennutzung nicht hinrei-
schutzes erfolgreich umgesetzt worden istung der schriftlichen Voten an den Pin-chend ausgeschopft werden. Hier sollen
Letztes Jahr wurde unter Fachleuten eimwanden. In beiden Gruppen bezogen sichuch neue Ansétze zur Losung der Umset-
Workshop durchgefiuhrt, mit dem Ziel, dendie meisten Voten auf die Handlungsebezungsprobleme entwickelt werden.

Stand der Umsetzung bodenschonendere «Forschung, Bildung, Beratung». Die-

Bewirtscﬁaftungsformen in der .Schweizses Bild_widerspiegelteinerseits d_ie,_Mei_'Réiumliche, politische und
abzuschatzen. Es ging einerseits darunmung, diese Handlungsebene sei fir die . . o

konkrete Ansatzpunkte fir die praktischeUmsetzung der «guten fachlichen PraxisQM'ﬂl‘SChc‘f““:he Zwdnge
Umsetzung der «guten fachlichen Praxissam wirkungsvollsten und daher am wich-Es herrschte Einigkeit darliber, dass der
in der Landwirtschaft zu finden und ande-tigsten. Andererseits soll dieses Bild nactAbsatzmarkt (besonders die Industrie) zu
rerseits um die Formulierung des For-Aussagen einzelner Teilnehmerinnen unéusschlaggebenden wirtschaftlichen Zwéan-
schungsbedarfs damit geeignete Instrufeilnehmer auch ein Ausdruck des immegen flhren kann, so dass eine bodenscho-
mente flur die Wahl und Anwendung bo-noch hohen Forschungsbedarfs sein.  nende Bewirtschaftung fur den Einzelbe-
denschonender BewirtschaftungsverfahWie Tabelle 1 zu entnehmen ist, sind naclrieb in keiner Weise rentabel ist. Es wur-
ren entwickelt werden kénnen. Meinung der Expertinnen und Expertenden aber auch Auswege aus diesem Di-
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Tab. 1. Vorhandene Grundlagen fiir den physikalischen Bodenschutz bei der landwirtschaftlichen Bewirtschaftung und
(kursiv) Einschrankungen bei deren praktischen Umsetzung - Meinungen und Erfahrungen von Teilnehmerinnen und Teilnehmern des
FAL-Workshops vom 13. Februar 1998

Bewirtschafterin, Beraterin, Schulen Landmaschinenbranche Behdrden Verbdnde

Lohnunternehmerin
Forschung, ® Anbautechnik und ® Beratungshilfsmittel: Onland-Pflige Boden- und
Bildung, Mechanisierung: Onland-  Verschiedene Merkbldtter Streifenfrds- und Nutzungseignungskarten.
Beratung Pflige, Streifenfras- und (z.B. Bodenbeurteilung, Direkisagerdte

Direktsaat; Doppel-/ standortgerechte Nutzung, Doppel-/

Breitbereifungen, neue Abschétzung des Breitbereifungen, neue

Reifentypen. Erosionsrisikos); Lehrmittel  Reifentypen.

Abhéngigkeit von der und Ausbildung

technischen Entwicklung «Bodenkunde»; SVLT- Abhéngigkeit von der

bzw. Fertigung im Maschinenkurse. technischen Entwicklung

Ausland; evil. Anpassung bzw. Fertigung im

von Maschinen an Konkrete Umsetzung ist Ausland; evil. Anpassung

schweizerische naturrdum-  zumindest teilweise von Maschinen an

liche Bedingungen nétig.  fraglich. Griinde: Fehlende schweizerische

e Entscheidungshilfen: Motivation; fehlender naturrgumliche

Spatenprobe, «Finfliber- Anreiz bzw. Druck, Bedingungen nétig.

test» zur Beurteilung der Massnahmen zu ergreifen.

Saatbettfeinheit; Bodenbe-

deckungsindex.
Wirtschaftliche IP-/Bio-Anforderungen bzw.
Anreize -Beitrdige, Beitréige fir bodenscho-

nende Bewirtschaftung (z.B.
Streifenfrds- und Direktsaat).

Vorschriften Beriicksichtigung von Umwelt-

und Auflagen

bzw. Bodenschutzaspekten im
Landwirtschaftsgesetz

Auflagen bei Bewilligungsver-
fahren

Vertragliche Verpflichtung zu
bodenschonender Bewirtschaftung

Tab. 2. Fehlende Grundlagen fir die praktische Umsetzung des physikalischen Bodenschutzes bei der landwirtschaft-
lichen Bewirtschaftung - Meinungen von Teilnehmerinnen und Teilnehmern des FAL-Workshops vom 13. Februar 1998

Bewirtschafterin, Beraterin, Schulen Landmaschinenbranche Behorden Verbédnde
Lohnunternehmerin
Forschung, ¢ Beurteilungsschlissel ¢ Bodenkundliche Ausbil- Entwicklung und Bau * Variantenstudium und
Bildung, «Befahrbarkeit des dung vertiefen, um solidere  bodenschonender -bewertung bei Strukturverbesse-
Beratung Bodens». physikalische Grundlagen ~ Maschinen rungsplanungen mit Hilfe von
® Modelle fir Ablgufe und  und Einsichten zu verschaffen bodenphysikalischen Modellen
Reaktionen im Bereich e Zusammenhdange zwischen ¢ Flachendeckende Aufnahme
Fahrzeug-Boden. Bodenschaden und Ertrags- physikalischer Bodenkennwerte
o Differenzierte Richt- verlusten aufzeigen ® Verstdrkte Information und
bzw. Grenzwerte fir die e Bedeutung des Unterbodens Motivation der Landwirte
Beurteilung der im Vergleich zum Oberboden beziglich physikalischem
Bodenbelastung durch starker hervorheben. Bodenschutz
Bewirtschaftungsmassnahmen  ® Kursangebot «Praktischer
¢ Information iber das Bodenschutz in der Landwirt
Fernsehen zu Vor- und schaft» (inkl. Beurkundung
Nachteilen von absolvierter Weiterbildungs-
Maschineneinsatzen, veranstaltungen)
Anbauverfahren und e Praktische Demonstrationen
Kulturen von Schaden, Gegenmass-
nahmen und deren wirt-
schaftliche Folgen
Wirtschaftli- e Label «<Bodenschonen-

che Anreize

der Lohnunternehmer» als
Wettbewerbsvorteil (Zerti-
fizierung, z.B. im Rahmen
von privatrechtlichen

Branchenvereinbarungen)

Normen bzw. Minimalan-
forderungen (Grenzwerte) fiir
die Konstruktion bodenver-
traglicher Maschinen (Boden-
druck, Gewicht)

Typenprifung

Vorschriften
Auflagen
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Tab. 3. Hindernisse firr die praktische Umsetzung des physikalischen Boden-
schutzes bei der landwirtschaftlichen Bewirtschaftung sowie Lésungsansétze

zu deren Uberwindung

Umsetzungshindernisse

Lésungsansatze

—> Das Erosionsproblem wird zu wenig wahrge-
nommen, solange die direkte Betroffenheit fehlt
—> Der Zusammenhang zwischen Erosionsschd-
den und grosserem Bewirtschaftungsaufwand
bzw. Ertragsverlusten ist fir Landwirte nicht unmit-
telbar ersichtlich, insb. bei «schleichender» Erosion
in flachem Gelande

—> Héufig falsche bzw. nicht konsequente Anlage
von Erosionsschutzmassnahmen bei Bodenverbes-
serungsprojekten

—> Fehlende Erfahrung mit Problemen des physi-
kalischen Bodenschutzes fihrt zur Ablehnung von
Schutzmassnahmen

—> Unmittelbare Betroffenheit schaffen:
Kurse auf Praxisbetrieben und Demonstrationsver-
suche anbieten

—> Verpflichtung zu Bodenschutzmass-
nahmen: Leistungen der Unwetterversicherungen
an den Ausbaugrad der Erosionsschutzmassnah-
men binden Verpflichtung zu schonender Folgenut-
zung durch Vertrdge zwischen Rekultivierungsun-
ternehmen und Bewirtschafter

—> Die Motivation zur bodenschonenden Bewirt-
schaftung ist bei verschiedenen Landwirten in sehr
unterschiedlichem Mass vorhanden

—> Mit «motivierten» Landwirten zusammen arbei-
ten zur Férderung guter Vorbilder

—> Angst, mit der Kontrolle bodenschonender
Bewirtschaftungsweisen konnte ein enormer Auf-
wand verbunden sein

—> Zurzeit besteht zudem das Risiko der Umge-
hung zentraler Instanzen mit Direktimporten von
Maschinen durch die Landwirte

—> Steigerung der Effizienz administrativer
Eingriffe durch Ansetzen bei ibergeordneten Stel-
len, weniger beim einzelnen Landwirt, z. B. Kontrol-
le bodenschonender Gerdte beim Maschinenim-
porteur

—> Bei der Entwicklung landwirtschaftlicher Ma-
schinen wird das Augenmerk oft iberwiegend bis
ausschliesslich auf nicht-bodenkundliche, rein ar-
beitstechnische Aspekte gelegt

—> Erweiterte Typenprifungen und Einfuhrbewilli-
gungen sollen dazu fihren, dass landwirtschaftli-
che Maschinen grundsétzlich so konstruiert bzw.
ausgeristet werden, dass sie ohne das Risiko irre-
versibler Bodenschdden eingesetzt werden kdnnen

—> Gemdss Strassenverkehrsgesetz diirfen Fahr-
zeuge mit Breit- und Niederdruckreifen den Weg-
abschnitt zwischen Hof und Feld Gber die Landstras-
se nicht zuricklegen

—> Das Strassenverkehrsgesetz ist so zu erweitern,
dass bodenschonenden Fahrzeugen gréssere Frei-
heiten eingerdumt werden kénnen

—> Bei der Formulierung von Vorschriften bzw.
Anforderungen betreffend landwirtschaftlicher Be-
wirtschaftungsmassnahmen werden bodenphysi-
kalische Prozesse zugunsten einer einfacheren
Administration zu wenig bericksichtigt

—> Aus Sicht des Bodenschutzes falsche Staffelung
der Entschédigungsansétze bzw. Gestaltung der
Ernteorganisation, v.a. bei industriell verwerteten
Produkten (z.B. Zuckerriiben- oder Erbsenernte).

—> Abschaffung Bodenschutz hemmender Vor-
schriften sowie wirtschaftliche und organisatori-
sche Anreize zur Férderung bodenschonender
Anbauweisen

Beispiele:

- IPRichtlinien schreiben die Vorverlegung des Ter-
mins zur Grundbodenbearbietung vor

- Anstelle von Prémien fir Hangackerbau Neurege-
lung der Milchkontingente zur Férderung der Griin-
landwirtschaft in Hanglagen

- Zuckerriben: Besondere Prémie bei geringem
Schmutzanteil.

—> Im praktischen Alltag sind die Landwirte oftvon
Konflikten zwischen der Betriebsorganisation und
dem Bodenschutz iberfordert

—> Flexiblere Organisationsstrukturen schaffen,
v.a. hinsichtlich der Bearbeitungstermine

liche Fahrzeuge in der Praxis auch tatsach-
lich eingesetzt werden kdnnen.

Die «gute fachliche Praxis»
umsetzen

Als wesentliche Griinde dafir, dass Auf-
klarung allein fir die Umsetzung der «gu-
ten fachlichen Praxis» nicht ausreicht, sa-
hen die Expertinnen und Experten vor al-
lem die fehlende Betroffenheit der Einzel-
nen sowie die fehlende Verpflichtung zur
bodenschonenden Bewirtschaftung. Die
Moativation, Erosionsschutzmassnahmen
zu treffen, wird in erster Linie dort beob-
achtet, wo ausserordentliche Ereignisse zu
Ernteausfallen gefuhrt haben. Solange je-
doch kein Zusammenhang zwischen Ver-
dichtung oder Erosion und Ertragsausfal-
len ersichtlichist, was besonders bei schlei-
chender Degradierung der Fall ist, flhlen
sich die einzelnen Betriebe von diesen
Schaden nicht betroffen. Zur Losung dieses
Problems wird vorgeschlagen, Praxiskurse
auf den Betrieben oderin deren unmittelba-
rer Nahe durchzuftihren, wo besonders auf
sichtbare Wachstumsschaden aufmerksam
gemacht werden soll. Ebenso sollen Vor-
bilder gefdrdert werden, zum Beispiel
durch Portréts in Fernsehsendungen.

Die betroffenen Landwirtinnen und Land-
wirte sollen zur schonenden Bodenbewiirt-
schaftung auch verpflichtet werden. Dies
kénnte in erster Linie durch Zertifizierun-
gen erfolgen, die zu Wettbewerbsvorteilen
fuhren sollen. Darunter sind Ausweise iber
die erfolgreiche Absolvierung von Kursen
zur bodenschonenden Bewirtschaftung so-
wie Labels fir Landmaschinen oder Bran-
chenabkommen unter engagierten Lohn-
unternehmen zu verstehen. Der Staat soll
zudem vermehrt finanzielle Beitrage an
bodenschonende Anbausysteme und -tech-
niken leisten. Des weiteren kdnnen privat-
rechtliche Vertrage zwischen den verschie-
denen Betroffenen die Verantwortlichkeit

lemma aufgezeigt: Einerseits sollen dieDes weiteren wurde die Meinung vertre-fir Schaden regeln. Als wirkungsvolles
Absatzpramien derart gestaltet werdenten und bekréftigt, dass die Schweiz beBeispiel wurden Falle genannt, wo Unwet-
dass sich die Bewirtschaftungstermineziiglich der Landmaschinenherstellungerversicherungen nicht bereit waren, fur
und -techniken besser an die Anforderunsehr stark vom Ausland abhéngt. DaheSchéden infolge Erosion aufzukommen,
gen des Bodenschutzes anpassen lassevurde vorgeschlagen, Zulassungsbedinaenn nichtalle méglichen Erosionsschutz-
Dabei kénnten die Milchkontingente der-gungen fur die Einfuhr landwirtschaftli- massnahmen getroffen worden waren.
art verteilt werden, dass der Ackerbau ircher Gerate und Maschinen einzufihrenEbenso wurde empfohlen, dass in den Ver-
Hanglagen wirtschaftlich uninteressantDie Zulassungsbedingungen sollen aufrdgen zwischen Rekultivierungsunterneh-
wird. Andererseits wurde darauf hinge-einer erweiterten Typenpriifung beruhenmen und Bewirtschaftern die Letzteren
wiesen, dass auch durch veranderte raunbei der zusatzlich die Bodenbelastungestérker zu einer bodenschonenden Folge-
liche Produktionsstrukturen die Ziele desbei typischen Arbeitseinséatzen beurteilbbewirtschaftung verpflichtet wiirden. Die
physikalischen Bodenschutzes erreichtverden. Hieraus ergibt sich allerdings dieRekultivierungsunternehmen sollen nicht
werden kénnen, zum Beispiel durch dasNotwendigkeit einer Anderung des Strasmehr vorbehaltlos fiir Schaden auf rekulti-
Anlegen von erosionshemmenden Wegsenverkehrsgesetzes, damit besonders baerten Flachen aufkommen. Schliesslich
denschonend ausgeristete landwirtschafsollen Bewirtschaftungsvorschriften zur

netzen bei Strukturverbesserungen.
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Anwendung der «guten fachlichen Praxissnur eines von vielen betriebs- beziehungsde vulgarisation agricole et des organisations
erlassen werden. Dies kann zum Beispieleise volkswirtschaftlichen Zielen ist, die non Qoglv\ememe(:m'es lonfd'scufe l'kflmt actuel,
durch Auflagen im Rahmen von Bewilli- ein Landwirtschaftsbetrieb oder ein Staa®s Problémes et des solutions possibles en vue

: ) de la mi lace de techni de cult
gungsverfahren geschehen. zu verfolgen hat. Bei der praktischen Um- € 0 Mmise on piace e fenniquas ge cuiure

oe ménageant le sol. Les experts ont distingué trois
setzung des physikalischen Bodenschutzg§oblemes essentiels: Des contraintes spatiales,
im Rahmen der «guten fachlichen Praxisypolitiques ou économiques compliquent ou em-
ergibt sich in erster Linie ein Problem derpéchent|'application des techniques de culture
Zielpraferenzen zwischen den verschiedgMénageant le §o|. L’inforn’}oﬁon e:*t |’.insf.ruction
Die Landwirtschaft arbeitet (beispiels-nen Beteiligten, das haufig zuungunsterfi::;isiqus ‘Z’eﬁ'Z‘zﬂLrz";é?]qsegsfll:fg”tjrﬁ
weise im Vergleich zur Bauwirtschaft) des physikalischen Bodenschutzes geldgiye les acteurs (paysans) ne sont pas affectés
praktisch ohne bodenkundliche Prufkrite-wird. Um dieses Problem der Zielpréaferen-irectement par des dommages physiques du
rien, weshalb auch keine konkreten Erzen zuldsen, braucht es konzeptionelle ungbl et ne sont pas contraints d'appliquer des
folgskontrollen méglich sind. Es milssenmethodische Grundlagen zur Entscheitechniques de culture ménageant le sol. Ily aun
Richtwerte und Grenzwerte zur Beurtei-dungsfindung. Dadurch wird ein gesamt-"9"ave d'informations essentielles pour une
lung der mechanischen Belastbarkeit dekeitliches Abwagen von Aufwand und Er-P1*e dle décision correcte en matiére de profec-
' e - > ) . tion du sol dans chaque cas particulier. La
Bodens sowie der Bodenvertraglichkeitirag beziehungsweise Schadensrisiko efonclusion principale de la discussion fut, que la
von Anbautechniken und landwirtschaft-leichtert, indem aufgrund des aktuellenéalisation de la protection physique du sol dans
lichen Maschinen festgelegt werden. FUZustandes von Zielgréssen Risiken und agriculture est un probléme de décision avant
die Definition dieser Beurteilungskriteri- Chancen bewusster gegeneinander abgiev-ll existe un grand besoin de critéres claires
en sollten allerdings die bei der Bodenbewogen werden kannten. In Bezug auf der§! d¢ valeurs seuil ainsi que de systemes d'aide
: . o . a la décision fiables et transparents pour éva-
arbeitung ablaufenden mechanischen Prgghysikalischen Bodenschutz erfordert dieg;,
zesse sowie die daraus folgenden Verardie Entwicklung von Beurteilungsverfah-
derungen der bodenphysikalischen Proren fiir den Gefligezustand und das Schéadi-
zesse (besonders im Hinblick auf den Bogungsrisiko des Bodens durch einzelne BeSUMMARY
denwasserhaushalt) besser bekannt sewirtschaftungsmassnahmen. Chances of soil conserving tillage
Hier besteht noch ein grosser Bedarf amls Ausblick lasst sich ein dringender Practices in Switzerland
Grundlagenforschung. Forschungsbedarf in Bezug auf die MeThe 7th report about agriculture of the Swiss
Ein ganz wesentliches Problem liegt abethodik der Bewertung und Entscheidungfederal Council laid the foundations for a new
in der Tatsache, dass die verschiedenegormulieren: ecological direction of Swiss agriculture. Ad-
Beteiligten in unterschiedlichen Situatio-™ Es braucht schnelle, einfache, aber ro‘-j:\'/?:‘o‘:‘”n{ér:t‘ep:z‘t’:c':i’gn"i;?:ngeedderﬂeqfégocr]
nen auch unterschiedliche Anforderungerbuste Methoden als Entscheidungsgrunoﬁ—weosures of soil profection. Henceforth, physi-
an die Genauigkeit der Entscheidungsretage fur die Evaluation nachhaltiger Be-cal and mechanical impacts that cause persis-
sultate stellen. Eine Landwirtin oder einwirtschaftungstechniken. tent damage of soil fertility must be avoided. In
Lohnunternehmer sollte im Zeitpunkt der® Es braucht Richtwerte und Grenzwerteagriculture, above all soil protection against
Bodenbearbeitung anhand schnell undur Bewertung der Bodenfruchtbarkeituncﬁhys'c"I defgr",ld‘“'on has *O,Hbe 'mplﬁm,e“*ed
einfach erfassbarer Bodenkenngrosserbelastbarkeit sowie der Bodenvertraglichy "¢ ° > conserving lifage techniques.
N . N A . xperts from research institutions, consulhng
darlber entscheiden kénnen, ob der Bokeit von Geraten und Anbausystemen.  firms, quthorities, agricultural information cen-
den eine hinreichende mechanische BeDiese Bewertungs- und Entscheidungstres, and NGOs discussed the state of the art
lastbarkeit aufweist. Dabei ist die Genau-grundlagen sollen in mdglichst vielfalti- of the implementation of soil conserving tillage
igkeit der Aussage unbedeutend, solanggen Situationen anwendbar sein, aber defigchniques at a workshop. The experts disfin-
die Entscheidung im Hinblick auf die Er- noch im Einzelfall die geforderte Genau-3vished three essential problems: Spatial, po-
haltung der Bodenfruchtbarkeit auf derigkeit der Aussage liefern. Nur wenn diel.mml or economic constraints complicate or
! > h o It - : impede the application of soil conserving
«sicheren Seite» liegt. Die Vollzugsbe-richtige Entscheidung getroffen werdenijlage techniques. Information and instruction

horde hingegen muss, besonders in einekann, haben bodenschonende Bewirtis insufficient for the implementation of soil

Es fehlen
Entscheidungsgrundlagen

er des techniques de culture ménageant e sol.

Streitfall, die Ursache eines Bodenschaschaftungsformen eine Chance.
dens nachweisen und wesentlich genauere, ,
Aussagen machen konnen. Daraus wir@ESUME
klar, dass fur die verschiedenen BeteiligChances des techniques ménageant
ten und Situationen auch unterschiedlichde sel en Suisse
Entscheidungsmethoden entwickelt werie 7&éme rapport sur I'agriculture du Conseil
den missen. Damit der Aufwand zur BeurFédéral a établi la base d'une nouvelle direc-
teilung der Bodenvertraglichkeitin der Pra-fion écologique de Iagriculture suisse. De plus,
. - . " N 11 Ja révision de la loi fédérale sur la protection de
xis bewaltigbar bleibt, miissen fiir alle Fallq,environnemem a éfendu les bases léqal

. gales
robuste Methoden erarbeitet werden. concernant la protection du sol. Dorénavant,
les impacts physiques et mécaniques qui cau-
sent des dommages persistants sur la fertilité du
sol devront étre évités. Dans |'agriculture, ¢'est

Aus den Diskussionen unter den Expertingvonﬂout la protection physique du sol qui doit
éire assurée par des fechniques de culture

nen unq EXp?rte” und aus den SChnﬁ“Che%énqgeonf le sol. Al’occasion d'un workshop,
Voten lasst sich zusammenfassend schlieges experts des institutions de recherche, des
sen, dass der physikalische Bodenschut@reaux de conseil, des autorités, des centres
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conserving tillage, as long as the actors (far-
mers) are not directly affected by shortterm
yield reduction due to soil physical degrada-
tion and, therefore, are not committed to
conserving tillage techniques. There is still an
essential lack of information to make the right
decision in the sense of soil conservation in
any single case. The main conclusion of the
discussion was, that the implementation of soil
physical protection in agriculture is a problem
of decision-making, above all. There is a
strong need for unambiguous criteria and
thresholds as well as for robust and transpa-
rent decision support systems to evaluate soil
conserving tillage techniques.
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protection, good agricultural practice, imple-
mentation of soil conservation policies, ex-
perts’ discussion



